UCHWALA NR 1917/2011
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA

z dnia 15 wrzesnia 2011 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urz¢du na stanowisku
s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczonym
w Monitorze Polskim nr 14, poz. 153 z 2011 r.

Na podstawie art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa postanowita,

Ze:

1. Pani prokurator Agnieszka KWASIBORSKA zostanie przedstawiona Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na
stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

2. Pani asystent sedziego Natalia Anna KWIECINSKA nie zostanie przedstawiona
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do petnienia urzedu
na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

3. Pani referendarz sadowy Justyna Magdalena GARWACKA-DYCZEWSKA nie
zostanie przedstawiona Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Woli w Warszawie.

4. Pani asystent s¢dziego Beata SOPEK nie zostanie przedstawiona Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na
stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

5. Pani asystent sgdziego Iwona HULKO nie zostanie przedstawiona Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia wrzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

6. Pani referendarz sadowy Dorota Agnieszka HALON nie zostanie przedstawiona
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do pelnienia urzedu

na stanowisku s¢dziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.
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7. Pani prokurator Irena Jolanta NOGAJSKA nie zostanie przedstawiona Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

8. Pan referendarz sgdowy Piotr SYSIK nie zostanie przedstawiony Prezydentowi
Rzeczypospolite] Polskiej z wnioskiem o powolanie do pemienia urzedu na
stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

9. Pan asystent sedziego Marcin NIEDZWIECKI nie zostanie przedstawiony
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

10. Pani referendarz sadowy Katarzyna CIESNIARSKA nie zostanie przedstawiona
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

11.Pan referendarz sadowy Marcin Piotr BABICZ nie zostanie przedstawiony
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

12. Pan referendarz sadowy Andrzej LOBACZ nie zostanie przedstawiony Prezydentowi
Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na

stanowisku sgdziego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie.

UZASADNIENIE

Na 1 wolne stanowisko s¢dziowskie w Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Woli
w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim nr 14, poz. 153 z 2011 r. zglosilo sie
12 kandydatéw: Pani prokurator Agnieszka KWASIBORSKA, Pani asystent sedziego Natalia
Amna KWIECINSKA, Pani referendarz sgdowy Justyna Magdalena GARWACKA-
DYCZEWSKA, Pani asystent s¢dziego Beata SOPEK, Pani asystent sedziego Iwona
HULKO, Pani referendarz sadowy Dorota Agnieszka HALON, Pani prokurator Irena Jolanta
NOGAIJSKA, Pan referendarz sadowy Piotr SYSIK, Pan asystent sedziego Marcin
NIEDZWIECKI, Pani referendarz sadowy Katarzyna CIESNIARSKA, Pan referendarz
sadowy Marcin Piotr BABICZ, Pan referendarz sadowy Andrzej LOBACZ.
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1. Pani prokurator Agnieszka KWASIBORSKA wurodzita si¢ 22 maja 1977 r.
w Staporkowie. W 2001 r. ukoriczyta wyzsze studia prawnicze z wynikiem dobrym plus. Po
odbyciu aplikacji prokuratorskiej, w pazdzierniku 2004 r. zlozyla egzamin prokuratorski
z lacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 17 stycznia 2005 r. zostala mianowana
asesorem w Prokuraturze Rejonowej Warszawa — Wola w Warszawie. Z dniem 17 stycznia
2008 r. zostala powolana na stanowisko Prokuratora w Prokuraturze Rejonowej Warszawa -
Wola w Warszawie. W okresie od 16 marca 2009 r. do 28 lutego 2011 r. pelnita funkcje
Kierownika Dzialu 6 Ds. w powyzszej Prokuraturze. W okresie od 10 lutego 2011 r. do
9 sierpnia 2011 r. byla delegowana do wykonywania czynnosci stuzbowych w Wydziale
V Sledczym Prokuratury Okregowej w Warszawie.

Opini¢ w sprawie kandydatury Pani Agnieszki Kwasiborskiej na stanowisko sedziego
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie sporzadzil sedzia sadu okregowego
Piotr Schab. Wyrazil on poglad, ze na podstawie dokladnej analizy prac Pani Agnieszki
Kwasiborskiej jej kandydaturg nalezy oceni¢ wysoko. Istotnym jest, w ocenie sedziego
wizytatora, ze Kandydatka zdobyla doswiadczenie zawodowe w materii spraw o znacznym
stopniu trudno$ci, wymagajacych daleko idacej specjalizacji — w sprawach z zakresu
przestgpczosci gospodarczej. Istotnym argumentem przemawiajacym na jej korzy$é jest
rowniez skuteczno$¢ analizowanych czynnosci procesowych; badane akty oskarzenia
sporzadzone przez Kandydatke prezentowaly stanowisko prawne zasadniczo akceptowane
w orzeczeniach sgdowych. Analogiczne uwagi poczyniono do $rodkéw odwolawczych oraz
aktéw koniczacych postgpowanie przygotowawcze zlozonych przez kandydatke. Sedzia
wizytator podkreslit wysoka jakos¢ pracy Kandydatki oraz fakt, ze szereg spraw sposréd
poddanych analizie odznaczato si¢ zawilo$cia materialu dowodowego.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzenin @ w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowato kandydaturg pani Agnieszki Kwasiborskiej stosunkiem gloséw:
7 ,,za”,0 glosow ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli S¢dzidéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskata: 48 gloséw ,,za”, 4 ,przeciw”,
przy 17 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogélne Sedziéw liczyto 102 czlonkow.
W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedziéw, z ktérych 69 uczestniczylo w glosowaniu.
Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum %3 uprawnionych wynosito
68 0s6b.
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Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zespét cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dnin 14 wrzeénia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 1. przyjal stanowisko w przedmiocie rekomendacji kandydatury Pani

Agnieszki Kwasiborskiej na powyzsze stanowisko sedziowskie.

2. Pani asystent sedziego Natalia Anna KWIECINSKA urodzita sie 7 wrzesnia 1981 r.
w Krakowie. W 2005 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze z wynikiem bardzo dobrym. Po
odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2008 r., zlozyla egzamin sedziowski uzyskujac ocene
laczna dobra. Z dniem 1 czerwca 2006 r. zostala zatrudniona w Sadzie Rejonowym
w Wieliczce na stanowisku asystenta sgdziego, poczatkowo w wymiarze ¥ etatu, od 16 lipca
2007 r. w wymiarze % etatu, od 1 kwietnia 2009 r. w pelnym wymiarze czasu pracy
w Wydziale Karnym.

Opini¢ oraz opini¢ uzupelniajaca o Pani Natalii Kwiecinskiej asystentce sedziego
w Sadzie Rejonowym w Wieliczce sporzadzila sedzia sadu okregowego Agnieszka
Domarnska. Wyrazila ona poglad, ze Kandydatka posiada dobra znajomosé przepiséw prawa
karnego materialnego i procesowego oraz umiejetno$é stosowania go w praktyce. Jest osoba
pracowita, zaangazowana w wykonywanie powierzonych jej obowiazkéw. Okolicznosci te,
zdaniem Pani Se¢dzi oceniajacej, znajduja odzwierciedlenie w bardzo wysokim poziomie
sporzadzanych przez Panig Natalie Kwiecifiska projektéw oraz powoduja pozytywna ocene
jej kandydatury na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowato kandydatur¢ pani Natalii Kwiecifiskiej stosunkiem gloséw:
0,,za”, 2 ,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych si¢”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskata: 7 gloséw ,,za”, 10 ,przeciw”,
przy 52 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogélne Sedziow liczylo 102 czlonkéw.,

W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedzidéw, z ktorych 69 uczestniczyto w glosowanin.
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Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum 2/3 uprawnionych wynosilo
68 0séb.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydaturg
pozytywnie.

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzeénia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowal Radzie kandydatury pani Natalii Anny

Kwiecinskiej.

3. Pani referendarz sadowy Justyna Magdalena GARWACKA-DYCZEWSKA urodzila
si¢ 14 kwietnia 1980 r. w Warszawie. W 2004 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze
z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2007 r., zlozyla
egzamin sedziowski uzyskujac ocen¢ dostateczna plus. Z dniem 13 listopada 2007 r.
mianowana zostala referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy —
Mokotowa w Warszawie. Obowiazki wykonuje w X Wydziale Ksiag Wieczystych.

Analize orzecznictwa referendarza sadowego Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie Justyny Garwackiej—Dyczewskiej oraz jej uzupelnienie sporzadzila
sedzia Sadu Okrggowego w Warszawie Malgorzata Kosicka. Wyrazita ona poglad, ze
Kandydatka ma predyspozycje zawodowe jak i osobiste, ktére moga skutkowaé powolaniem
Opiniowanej na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Sedzia oceniajaca podkreélita réwniez
brak opéznien w referacie Kandydatki, oraz fakt, Ze jej wyniki pracy sq lepsze niz érednia
Wydzialu i Okregu.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowato kandydature pani Justyny Garwackiej-Dyczewskiej stosunkiem
gloséw: 0 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 7 ,,wstrzymujacych sie”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskata: 0 glosoéw ,,za”, 11 ,,przeciw”,
przy 58 glosach ,,wstrzymujacych sig¢”. Zgromadzenie Ogélne Sedziéw liczyto 102 cztonkéw.

W posiedzeniu wzigto udzial 72 sedziéw, z ktérych 69 uczestniczylo w glosowaniu,
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Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum 2/ uprawnionych  wynosito
68 0s6b.

Minister Sprawiedliwoéci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zesp&t czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzeénia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowat Radzie kandydatury pani Justyny Magdaleny

Garwackiej—Dyczewskiej.

4. Pani asystent sgdziego Beata Sopek urodzila si¢ w dniu 27 marca 1977 r. w Bielsku
Podlaskim. W 2001 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze z wynikiem bardzo dobrym. Po
odbyciu aplikacji sadowej, we wrze$niu 2004 r. zlozyla egzamin sedziowski, uzyskujac ocene
taczna dobra. W okresie od dnia 1 marca 2005 r. do dnia 31 maja 2005 r. zatrudniona byla na
stanowisku starszego sekretarza w Sadzie Rejonowym w Bielsku Podlaskim, w Wydziale
Ksigg Wieczystych. W okresie od dnia 1 czerwca 2005 r. do dnia 30 listopada 2007 r.
pracowala na stanowisku asystenta sgdziego w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku. Z dniem
1 grudnia 2007 r. zostala przeniesiona stuzbowo na stanowisko asystenta sedziego do Sadu
Okregowego w Bialymstoku, gdzie pracuje do chwili obecnej w Wydziale Karnym
Odwolawczym.

Oceng oraz ocen¢ uzupelniajaca kwalifikacji przydatnosci asystenta sedziego Pani
Beaty Sopek na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego sporzadzila sedzia sadu okregowego
Malgorzata Leniarska. Wyrazita ona poglad, ze na podstawie przedstawionych przez sedziéw
Sadu Okrggowege w Bialymstoku i Sadu Rejonowego w Bialymstoku opinii nalezy
stwierdzi¢, ze Kandydatka uzyskala pozytywne opinie za okres swojej pracy w pionie
karnym, a tym samym spelnila kryteria kwalifikacji i przydatnosci na urzad sedziego.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu  w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowalo kandydature pani Beaty Sopek stosunkiem glosow: 0 ,.za”,
2 ,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych si¢”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego

w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskala: 4 gloséw ,,za”, 8 ,,przeciw”, przy
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57 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogélne Sedziéw liczyto 102 czlonkéw.
W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedziéw, z ktorych 69 uczestniczylo w glosowaniu.
Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum 2%/ uprawnionych wynosilo
68 0s6b.

Minister Sprawiedliwoéci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zespot cztonkdw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim

Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowal Radzie kandydatury pani Beaty Sopek.

S. Pani asystent s¢dziego Iwona HULKO wurodzita sie 26 marca 1976 r.
w Bialymstoku. W 2000 r. ukoriczyla wyzsze studia prawnicze z wynikiem dobrym. Po
odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2008 r. zlozyla egzamin sedziowski z lacznym
wynikiem dobrym. W okresie od 2 kwietnia 2007 r. do 31 pazdziernika 2007 r. zatrudniona
byla w Sadzie Okrggowym w Bialymstoku na stanowisku referenta stazysty w wymiarze
¥2 etatu z jednoczesnym powierzeniem pelnienia obowiazkdw asystenta sedziego w Wydziale
VHI Karmnym Odwolawczym tego Sadu. Od 12 listopada 2008 r. do 31 grudnia 2008 r.
zatrudniona byla na stanowisku asystenta sedziego w Sadzie Rejonowym w Bialymstoku
w wymiarze 2 etatu i przydzielona do wykonywania obowiazkéw stuzbowych
w III Wydziale Karnym. Nastgpnie przeniesiona zostala do pracy w Sadzie Apelacyjnym
w Bialymstoku, gdzie od 1 stycznia 2009 r. do chwili obecnej wykonuje czynnosci asystenta
sedziego w III Wydziale Pracy i Ubezpieczeri Spotecznych.

Opini¢ o pracy Kandydatki w Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku w zakresie pracy
w III Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spolecznych tego Sadu sporzadzita sedzia wizytator
ds. ubezpieczen spolecznych Magdalena Gulbinowicz. Wyrazila ona poglad, ze majac na
uwadze przebieg dotychczasowej kariery Kandydatki na stanowisku asystenta od 1 stycznia
2009 r. nalezy uznaé, 2¢ wykazuje ona znajomo$é przepiséw prawa pracy i ubezpieczen
spolecznych. Ze wszystkich sporzadzonych opinii przez sedziéw, pod ktérych nadzorem
pracowala Kandydatka wnioskowa¢ mozna, ze poza dobrg znajomoscia przepiséw prawa, jak

i orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Trybunalu Konstytucyjnego, Naczelnego Sadu
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Administracyjnego oraz przepiséw prawa unijnego, posiada ona umiejetnosé pracy w zespole,
taktownie odnosi si¢ do przetozonych jak i kadry administracyjnej. Jest osoba sumienna,
przykladnie 1 odpowiedzialnie wykonuje swoja prace. Nie budzi réwniez zastrzezen
zachowanie Kandydatki poza miejscem pracy. Zdaniem Sedzi opiniujacej, skontrolowane
projekty uzasadnien oraz postanowien sporzadzone przez Paniq Iwone Hulko $wiadcza
o pracowitosci i znajomosci tematyki, ktora zajmuje sie Wydzial Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, a takze znajomosci prawa cywilnego, procedury cywilnej i administracyjne;j.
Z powyzszych wzgledéw sedzia wizytator poparla kandydature Pani Iwony Hulko na
stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Ocene pracy Kandydatki w zakresie obowiazkéw stuzbowych wykonywanych
w sprawach kamnych sporzadzita Pani sgdzia Sadu Okregowego w Warszawie Dorota Tyrala.
Wyrazila ona poglad, ze na podstawie opinii Prezesa Sadu Okregowego w Bialymstoku,
Wiceprezesa Sadu Rejonowego w Biatymstoku oraz sedziéw, u ktérych Kandydatka petnila
obowiazki nalezy stwierdzi¢, ze posiada ona bardzo dobra znajomos$é prawa karnego
materialnego i procesowego oraz umiejgtnosé stosowania go w praktyce oraz stale podnosi
poziom swojej wiedzy. Pani Iwona Hulko zdaniem Sedzi oceniajacej posiada odpowiednie
cechy i predyspozycje do wykonywania zawodu sgdziego. Pomimo stosunkowo krétkiego
okresu wykonywania obowiazkéw w wydziatach karnych czynnosci wykonywane przez
Kandydatk¢ nie sprowadzaly si¢ jedynie do sporzadzania projektéw orzeczen i ich
uzasadniefl, ale w istocie zwigzane byly z wykonywaniem wszystkich czynnosci
wymienionych w § 3 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 5 listopada
2002 r. w sprawie szczegolowego zakresu i sposobu wykonywania czynnosci przez
asystentéw sedziéw —~ w tym czynnoéci typowych dla wydziatéw 1 instancyjnych, a takze
w zakresie wykonywania orzeczen w sprawach kamych. Réwnoczesnie, w ocenie sedzi
Doroty Tyraly, szerokie spektrum czynnosci wykonywanych w wydziale karmnym
odwolawczym powoduje, ze jest ona przygotowana do pracy w wydziale karnym sadu
rejonowego.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowalo kandydatur¢ pani Iwony Hulko stosunkiem glosow: 2 ,za”,
0 ,,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych sie”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidéw okregu Sadu Okrggowego

w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskata: 11 gloséw ,,za”, 9 ,przeciw”,
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przy 49 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogdlne Sedziéw liczylo 102 cztonkéw.
W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedzidw, z ktdrych 69 uczestniczylo w glosowaniu.
Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum 2/3 uprawnionych wynosilo
68 os6b.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zespot czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim

Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowal Radzie kandydatury pani Iwony Hulko.

6. Pani referendarz sadowy Dorota Agnieszka HALON urodzila si¢ 26 wrzesnia 1974 .
w Rzeszowie. W 1998 r. ukoiiczyla wyzsze studia prawnicze z wynikiem bardzo dobrym.
Po odbyciu aplikacji sadowej, w kwietniu 2001 r., zlozyla egzamin sedziowski z taczna oceng
dostateczng. Z dniem 19 kwietnia 2004 r. zostala mianowana na stanowisko referendarza
sadowego w Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie z jednoczesnym
delegowaniem do Osrodka Migracyjnego Ksigg Wieczystych Sadu Okregowego
w Warszawie w Goérze Kalwarii. Z dniem 29 kwietnia 2005 r. przeniesiona na stanowisko
referendarza sadowego w Sadzie Okregowym w Warszawie. Z dniem 1 lipca 2005 r.
przeniesiona na stanowisko referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie, gdzie wykonywata obowiazki sluzbowe w XII Wydziale Krajowego Rejestru
Sadowego. Z dniem 21 stycznia 2008 r. przeniesiona na stanowisko referendarza sadowego
w Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie (Wydzial Cywilny).
Od 1 lutego 2010 r. pracuje na stanowisku referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy — Woli w Warszawie, w II Wydziale Cywilnym,

Oceny pracy Kandydatki dokonal sedzia sadu rejonowego Dariusz Dabrowski.
Przedstawiona analiza dotyczy okresu orzekania Pani Doroty Agnieszki Halon w Wydziale
Krajowego Rejestru Sadowego. Sedzia wizytator stwierdzil, ze Pani referendarz wykazala sie
do$¢ dobrg znajomoscia stosowanych przez nig przepiséw. Orzekata we wszystkich sprawach
Jakie znajduja si¢ w kognicji sadu rejestrowego. Sedzia opiniujacy zwrécit uwage, ze Pani

referendarz nie zawsze czynnosci w analizowanych sprawach podejmowala bez zbednej
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zwloki. Analiza statystyczna wskazuje na nieco mniejsza ilo$¢ zalatwianych spraw
w poréwnaniu do Sredniej Wydziatu i Okregu. W badanym okresic na orzeczenia Pani
referendarz wplynelo 26 skarg. Ze spraw zakoniczonych postanowieniem zarzadzajacym wpis
do rejestru 7 postanowien utrzymano wmocy, w 2 sprawach postanowienie zostalo
zmienione, w 1 sprawie postgpowanie skargowe umorzono. W innych postepowaniach
1 sprawa zostala rozstrzygnigta przez sad po skardze w ten sam sposdb co Pani referendarz,
w 13 sprawach sad rozpoznajac sprawg wydal inne orzeczenie niz pani referendarz,
a 2 sprawy, na ktére wniesiono skargi rozstrzygnigto czesciowo w inny sposob. Sedzia
wizytator podkreslil jednak, ze dokonujac analizy danych statystycznych, nalezy wziaé pod
uwage, ze rozpoznajac sprawe na skutek zlozonej skargi, sad rozpoznaje sprawe jako sad
pierwszej instancji, biorgc stan prawny z chwili orzekania. W $wietle powyzszego, w duzej
czg¢scl spraw juz po wydaniu orzeczenia przez Opiniowang strona skladala dokument lub tez
zmieniala swoje stanowisko w sprawie tak, ze sad wydawat rozstrzygniecie w oparciu o inne
okolicznosci faktyczne lub inny stan prawny, trudno zatem zdaniem sedziego wizytatora
uzna¢ orzeczenia Pani referendarz za bledne. Nie mniej jednak w szesciu sprawach przyczyna
rozbieznosci w rozstrzygnigciach referendarza i sadu bylo niewlasciwe zastosowanie
przepiséw prawa przez Opiniowana. Pani Dorota Agnieszka Halon zostala oceniona jako
osoba o wysokiej kulturze osobistej. Zdaniem sedziego wizytatora Opiniowana wykazuje sie
dos¢ dobrg znajomoscia stosowanych przepisow, a jej orzeczenia w duzej czesci nalezy uznaé
za prawidlowe. W konkluzji sedzia Dariusz Dabrowski ocenit Panig Dorote Agnieszke Halon

jako dobrego kandydata na stanowisko sedziego sadu rejonowego.

Oceng pracy, orzecznictwa, kwalifikacji oraz przydatnodci Kandydatki na stanowisko
sedziego sadu rejonowego za okres pracy w obu Wydzialach Cywilnych Sadu Rejonowego
dla Warszawy — Zoliborza sporzadzita sedzia sadu okregowego Aleksandra Eaczynska
Mendakiewicz. Sedzia wizytator w oparciu o opinie stuzbowe bezposrednich przelozonych
Pani referendarz uznala, ze wykonuje ona czynnosci stuzbowe prawidlowo, jednakze bez
szczegblnego zaangazowania i wnikliwodci. Opiniowanej zdarzaly sie opdZnienia
w czynnosciach procesowych, zwlaszcza w rozpoznawaniu wnioskéw o zwolnienie od
kosztéw oraz stwierdzanie prawomocnosci orzeczen. Podkreslono przy tym, ze obciazenie
praca Pani referendarz na tle $redniego obcigzenia referendarzy w okregu nie jest duze.

Wplyw spraw nakazowych do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie jest
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jednak nieduzy w stosunku do innych sadéw warszawskich, a wydawane przez referendarzy
postanowienia dotyczace kosztéw procesu oraz wnioskdéw o zwolnienie od kosztow sadowych
i ustanowienie pelnomocnika nie sa uwzglednianie w statystyce. Pani Dorota Agnieszka
Haton charakteryzuje sig¢ wysoka kultura osobistg w stosunkach z sedziami i pracownikami
sekretariatu. Zdaniem opininjacej uzasadnienia sporzgdzane przez Pania referendarz
charakteryzuje szczegblowe, wyczerpujace i zrozumiale przedstawienie stanu prawnego.
Niemniej Sedzia wizytator podkreslila, ze nie moze zgodzi¢ sie z pogladem wynikajacym
ztresci postanowien Pani Doroty Agnieszki Halon, z ktérych wynika, Ze referendarz
rozpoznaje sprawy jako sad. Po uwzglednieniu wszystkich aspektéw przeprowadzonej analizy
sedzia Aleksandra lLaczynska-Mendakiewicz wyrazila poglad, ze nie moze réwniez
jednoznacznie stwierdzié, ze czas pelnienia przez Kandydatke funkecji referendarza
w Wydziale Cywilnym jest wystarczajacy do wydania peinej i odpowiedzialnej opinii o jej
przydatnosci do wykonywania zawodu sedziego.

Opinie uzupeiajace w przedmiocie orzecznictwa i pracy w pionie cywilnym Pani
Doroty Agnieszki Halon sporzadzit sedzia wizytator Jacek Sadomski. Podstawe dokonanej
oceny stanowily przeprowadzona analiza orzecznictwa oraz tre$¢ opinii stuzbowych
wystawionych przez przelozonych Kandydatki, tj. Przewodniczacego II Wydzialu Cywilnego
Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie oraz Przewodniczacej I Wydziatu
Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Zoliborza w Warszawie. Z opinii
Przewodniczacego Il Wydzialu Cywilnego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli
w Warszawie wynika, ze stosunkowo krétki okres pracy Kandydatki w II Wydziale
Cywilnym uniemozliwia dokonanie pelnej, merytorycznej oceny pracy z punktu widzenia
przygotowania do zawodu sedziego. W opinii jednoczesnie zawarto, ze Pani referendarz
posiada pozytywna opini¢ wspdlpracownikow i przelozonych oraz, ze nie odnotowano
zadnych skarg na jej postgpowanie. Z opinii Przewodniczacej I Wydzialu Cywilnego Sadu
Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie wynika, ze Pani referendarz
wykonywala swoje obowiazki prawidlowo, jednakie ,bez szczegdlnego zaangazowania
i wnikliwosci”. Pracg Kandydatki na podstawie przeprowadzonej analizy akt sedzia wizytator
ocenit pozytywnie. Jego zdaniem w zdecydowanej wigkszosci przypadkéw wydawane
orzeczenia nie budzily zadnych uwag, a kilka nieznacznych uchybien, wskazanych w tresci
opinii, nie zmienia pozytywnej oceny koncowej. Sedzia wizytator podkreslit takze, ze na

uwage zasluguje poprawa statystyk Pani referendarz. Dokonujac oceny kwalifikacji
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1 przydatnosci Pani Doroty Agnieszki Halon na urzad sedziego, sedzia wizytator stwierdzil, ze
ostatecznie pozytywnie ocenia niniejsza kandydature. W drugiej opinii uzupekiajacej
odnosnie kandydatury Pani Doroty Agnieszki Halof na stanowisko sedziego sadu rejonowego
s¢dzia wizytator Jacek Sadomski stwierdzil, ze koncows ocene pracy Kandydatki obniza
w pewnym stopniu stwierdzona przez Sad Okrggowy przewleklo$é postepowania w jednej
z badanych spraw. Jej przyczyna byla, zdaniem sedziego oceniajacego, pewna niestaranno$é
pani referendarz. Zwrécono jednak réwniez uwage na bardzo duzy wplyw spraw ,,Nc¢” w tym
okresie i duzg ilo§¢ spraw powierzonych do rozpoznania pani referendarz. Sedzia wizytator
podsumowujac opinig¢ wydal ocene pozytywna co do kwalifikacji i przydatnosci Pani Doroty
Haton na urzad sg¢dziego rejonowego.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowato kandydature pani Doroty Agnieszki Halon stosunkiem gloséw:
0.,za”, 2, przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych sie”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okrggowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskata: 2 glosy ,,za”, 15 ,,przeciw”, przy
52 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogdlne Sedziéw liczylo 102 czionkow.
W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedziéw, z ktérych 69 uczestniczylo w glosowaniu.
Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum 2/; uprawnionych wynosilo
68 0s6b.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zespol czionkow Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzeénia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowal Radzie kandydatury pani Doroty Agnieszki

Haton.

7. Pani prokurator Irena Jolanta NOGAJSKA urodzita si¢ 5 lutego 1967 r.
w Ilzy. W 1993 r. ukonczyla wyzsze studia prawnicze z wynikiem dobrym. W 2011 r.
ukonczyla trzy-semestralne studia podyplomowe w zakresie prawa karnego skarbowego

1 gospodarczego z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji prokuratorskiej, w grudniu
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1995 r. zlozyta egzamin prokuratorski z tacznym wynikiem dostatecznym. Z dniem 1 stycznia
1996 r. =zostala mianowana asesorem w Prokuraturze Rejonowej Warszawa-Wola
w Warszawie. Z dniem 10 grudnia 1996 r. zostala przeniesiona na stanowisko asesora
Prokuratury Rejonowej Warszawa-Mokotéw w Warszawie. Kandydatka zostala powolana
z dniem 1 stycznia 1998 r. na stanowisko prokuratora w Prokuraturze Rejonowej Warszawa-
Mokotéw w Warszawie. Z dniem 1 stycznia 2005 r. zostala przeniesiona na stanowisko
prokuratora Prokuratury Rejonowej w Pruszkowie. Z dniem 15 kwietnia 2008 r. zostala
delegowana do wykonywania czynnodci stuzbowych w  Prokuraturze Okregowej
w Warszawie, Wydziale V Sledczym na taczny okres do dnia 14 pazdziernika 2011 r.

Opini¢ dotyczacg Pani Ireny Jolanty Nogajskiej prokurator Prokuratury Rejonowej
w Pruszkowie kandydata na stanowisko sedziego sadu rejonowego sporzadzil sedzia Sadu
Okregowego w Warszawie Ireneusz Szulewicz. Wyrazil on poglad, ze w jego ocenie
Kandydatka moze by¢ powolana na stanowisko sedziego sadu rejonowego i z pelnieniem
obowiazkéw sedziego sadu rejonowego z pewnoscia poradzi sobie. Sedzia opiniujacy
podkreslit, ze Kandydatka podejmowala czynno$ci na wszystkich etapach postepowania.
Analiza poszczegoélnych czynnodci dokonywanych przez Pania Prokurator wskazuje na
umicjgtno$¢ wlasciwej oceny materiatu dowodowego jak i umiejgtno$é wlasciwego
kwalifikowania zarzuconych czynoéw. Ustalenia te pozwalaja, zdaniem Pana Sedziego
Szulewicza na stwierdzenie, ze Pani Prokurator posiada bardzo duze do$wiadczenie
w zakresie prowadzonych postgpowan oraz duza wiedze zaréwno w zakresie prawa karnego
1 materialnego, jak i procesowego. W uzasadnieniach orzeczen i pism procesowych
znajdowalo si¢ odniesienie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadoéw apelacyjnych jak
rowniez do literatury prawniczej. Sedzia wizytator zauwazyl rowniez fakt pracy Kandydatki
w V. Wydziale Sledczym Prokuratury Okregowe] w Warszawie i zajmowania sie
skomplikowanymi sprawami dotyczacymi m.in. przestepczosci zorganizowanej, co $wiadezy,
ze rowniez przetozeni doceniaja jej doswiadczenie, prace i umiejetnosci.

Kolegium Sadu Okr¢gowego w Warszawie na posiedzeniu w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowato kandydature pani Ireny Nogajskiej stosunkiem gloséw: 3 ,,za”,
0 ,,przeciw”, 4 ,,wstrzymujace sie”,

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskata: 13 gloséw ,za”, 9 ,.przeciw”,

przy 47 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogélne Sedziéw liczyto 102 czlonkéw.
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W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedziow, z ktérych 69 uczestniczylo w glosowaniu.
Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum % uprawnionych  wynosilo
68 osdb.

Minister Sprawiedliwo$ci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie,

Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowal Radzie kandydatury pani Ireny Jolanty
Nogajskie;j.

8. Pan referendarz sadowy Piotr SYSIK wurodzit sic 18 marca 1979 r.
w Siedlcach. W 2003 r. ukoriczyt wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa
z wynikiem dobrym. Po odbyciu aplikacji sgdowej, we wrzesniu 2008 r., zlozyl egzamin
sedziowski z lacznym wynikiem bardzo dobrym. Z dniem 1 grudnia 2008 r. zostat
mianowany referendarzem sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Woli
w Warszawie i przydzielony do orzekania w I Wydziale Cywilnym. W trakcie odbywania
aplikacji sadowej wykonywatl na podstawie umowy zlecenia obowigzki asystenta sedziego.

Analizg orzecznictwa Kandydata na stanowisku referendarza sadowego sporzadzila
sedzia sadu okregowego Maja Smoderek. Wyrazila ona poglad, ze Kandydat zastluguje na
wysokg oceng i dlatego jego kandydatura zostaje pozytywnie zaopiniowana na stanowisko
sedziego sadu rejonowego. Pani sedzia zwrécita uwage miedzy innymi na fakt, ze warsztat
pracy kandydata zasluguje na bardzo wysoka oceng, a na szczegodlne podkreslenie zastuguje
fakt, ze Kandydat ma w swym referacie rézne kategorie spraw, w ktérych orzeczenia
wymagaly wnikliwej analizy przepiséw prawa cywilnego materialnego 1 procesowego,
a ni¢jednokrotnie odwolania si¢ do orzecznictwa Sadu Najwyzszego. Z powyzszym poradzil
on sobie w stopniu celujgcym.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowalo kandydature pana Piotra Sysika stosunkiem glosow:

6 ,,za”,0 gtosow ,przeciw”, 1 ,,wstrzymujacy sie”.
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Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydat uzyskal: 48 glosow ,,za”, 3 , przeciw”, przy
18 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogoélne Sedziéw liczylo 102 czlonkéw.
W posiedzeniu wziglo udziat 72 sedziéw, z ktérych 69 uczestniczylo w glosowaniu,
Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum 2/ uprawnionych wynosito
68 0s6b.

Minister Sprawiedliwo$ci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zespol cztonkow Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrze$nia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy - Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim

Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowat Radzie kandydatury pana Piotra Sysika.

9. Pan asystent sedziego Marcin NIEDZWIECKI urodzit si¢ 9 grudnia 1981 r.
w Grajewie. W 2005 r. ukoniczyl wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa
z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrze$niu 2008 r., ziozyt
egzamin s¢dziowski z lacznym wynikiem dobrym. Z dniem 1 wrze$nia 2007 r. zostal
zatrudniony na stanowisku asystenta se¢dziego w Sadzie Okregowym w Warszawie
i przydzielony do wykonywania obowigzkéw shluzbowych w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy — Woli w Warszawie w 1 Wydziale Cywilnym. W okresie od 1 czerwca do
31 sierpnia 2007 r. pelnil obowiazki p.o. asystenta sedziego, zatrudniony na okres prébny
w powyzszym Sadzie.

Opini¢ w przedmiocie analizy pracy Kandydata na stanowisku asystenta sedziego
sporzadzila sedzia wizytator sedzia Sgdu Okregowego w Warszawie Joanna Piwowarun—
Kolakowska. Wyrazita ona poglad, ze przeprowadzona analiza pracy Kandydata uzasadnia
pozytywna oceng jego kandydatury na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Zdaniem sedzi
oceniajacej zwraca przede wszystkim uwage okolicznos¢, ze Kandydat od 1 czerwea 2007 r.
sumiennie wykonuje powierzone mu obowiazki asystenta oraz, Zze swoje kompetencje
wykazal sporzadzajac projekty orzeczen i uzasadnien w réznych kategoriach spraw. Zna caly
przekrdj czynnosci podejmowanych przez sedziego i to we wszystkich rodzajach spraw

cywilnych w referacie cywilnym. Zbadane projekty uzasadnient sporzadzone przez Kandydata
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w pelni odpowiadaja wymogom z art. 328 § 2 kpc i nie odbiegaja od poziomu spotykanego
wirdd sedzidw. Sedzia opiniujaca podkreslita rowniez sprawnosé¢ dziatania Kandydata, gdyz
radzi sobie on z praca w warunkach zwiekszonego tempa. Z tresci zlozonych przez
wspolpracujacych z Kandydatem sedziow opinii wynika szereg zalet osobistych takich jak
sumienno$¢ i zdyscyplinowanie, a takze predyspozycje do wykonywania zawodu sedziego.

Kolegium Sadu Okregowego w  Warszawie na posiedzeniu  w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowato kandydature pana Marcina Niedzwieckiego stosunkiem glosow:
3,,za",0 .przeciw”, 4 , wstrzymujace sie”.

Na posiedzenin Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydat uzyskat: 30 glosow ,,za”, 6 glosdéw , przeciw”,
przy 33 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogoélne Sedziow liczyto 102 cztonkdw.
W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedziow, z ktérych 69 uczestniczylo w glosowaniu.
Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum %/s uprawnionych wynosilo
68 osob.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie,

Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowat Radzie kandydatury pana Marcina

Niedzwieckiego.

10.  Pani referendarz sadowy Katarzyna CIESNIARSKA urodzita si¢ 16 marca 1981 r.
w Radomiu. W 2005 r. ukoriczyla wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa
z wynikiem dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzesniu 2008 r., zlozyla egzamin
sedziowski z lacznym wynikiem bardzo dobrym. W okresie od 16 sierpnia 2006 r. do
15 sierpnia 2007 r. zatrudniona byla w Sadzie Okregowym w Kielcach na stanowisku
asystenta sedziego. Nastepnie w okresie od 12 listopada 2008 r. do 30 czerwca 2009 r.
zatrudniona byla w Sadzie Okregowym w Warszawie na stanowisku asystenta sedziego,

a obowigzki stuzbowe wykonywata w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego dla m.st.
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Warszawy w Warszawie. Z dniem 1! sierpmia 2009 r. zostala mianowana referendarzem
sadowym w Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie.

Analizeg orzecznictwa Kandydatki sporzadzila sedzia sadu okregowego Ewa Cylc.
Wyrazila ona poglad, ze Analiza 50 spraw, w ktérych orzekala opiniowana wykazala, ze Pani
Katarzyna Ciesniarska opanowala warsztat pracy orzeczniczej w stopniu zaslugujagcym na
bardzo wysoka oceng. Opiniowana w pisemnych motywach rozstrzygniecia wnikliwie
1 szczegolowo odnosi sig¢ do okolicznodci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
w powierzonym jej zakresie, a takze obszernie i prawidlowo analizuje stan sprawy. Sedzia
oceniajaca stwierdzita, ze Pani Referendarz rzetelnie przygotowuje si¢ do wydania
rozstrzygnigcia i posiada wiedz¢ z zakresu prawa cywilnego materialnego i procesowego
pozwalajaca na wydawanie prawidlowych merytorycznie orzeczeii. Nie stwierdzono uchybien
procesowych. Zdaniem oceniajacej na podkreslenie zasluguje fakt, iz mimo, ze opiniowana
orzeka w przedmiotowo podobnych kwestiach jej orzecznictwo nie jest szablonowe,
a pisemne motywy rozstrzygnigcia odnoszg si¢ do konkretnego przypadku, czesto przywoluje
w nich takze orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Uzasadnienia sa wyczerpujace, pisane
j¢zykiem prawniczym a jednoczesnie jasne i zrozumiate dla stron. Nie bez znaczenia
pozostaje okolicznos¢, ze opiniowana przez kilka lat pracowala jako asystent sedziego.
Podczas tej pracy dokonywala wstepnej analizy akt, gromadzila orzecznictwo i literature
przydatna do rozpoznawania spraw oraz napisata wiele projektow orzeczen i ich uzasadnien,
w ktorych trafnie cytowala orzecznictwo Sadu Najwyzszego i poglady doktryny.

Kolegium Sadu Okrggowego w Warszawie na posiedzeniu  w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowalo kandydature pani Katarzyny Ciesniarskiej stosunkiem glosow:
1,,za”, 1 ,,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”,

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedzidw okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydatka uzyskala: 8 glosow ,,za”, 14 ,przeciw”,
przy 47 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Zgromadzenie Ogélne Sedzidéw liczylo 102 czlonkow.
W posiedzeniu  wziglo udzial 72 sedzidw, =z  ktéorych 69  uczestniczylo
w glosowaniu. Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum %/3 uprawnionych wynosito
68 0sbb.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature

pozytywnie.
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Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzeénia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowal Radzie kandydatury pani Katarzyny

Ciesniarskie;j.

11. Pan referendarz sadowy Marcin Piotr BABICZ urodzil sie¢ 25 listopada 1978 r.
w Warszawie. W 2004 r. ukonczy! wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa
z wynikiem bardzo dobrym. Po odbyciu aplikacji sadowej, w styczniu oraz marcu 2008 r.,
zlozyl egzamin sedziowski z lacznym wynikiem dostatecznym plus. Z dniem 1 wrzesnia
2008 r. zostal mianowany referendarzem sadowym z powierzeniem pelnienia czynnosci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie i przydzielony
do orzekania poczatkowo w Wydziale XIII, a nastepnie w Wydziale VI Ksiag Wieczystych.

Analizg¢ orzecznictwa Kandydata sporzadzila sedzia Sadu Okregowego w Warszawie
Malgorzata Kosicka, Wyrazila on poglad, ze Pan referendarz sagdowy Marcin Piotr Babicz ma
predyspozycje zawodowe jak i osobiste, ktdre moga skutkowaé powolaniem go na stanowisko
sedziego sadu rejonowego. Zdaniem sedzi oceniajacej wyniki spraw zakoficzonych sg
dowodem profesjonalizmu kandydata, doswiadczenia w zakresie orzekania i duzej wiedzy
prawniczej z zakresu prawa rzeczowego — majacych odzwierciedlenie w orzeczeniach
i podejmowanych czynnosciach. Wykryte w trakcie analizy orzecznictwa uchybienia nie
moga, zdaniem Pani sedzi, przestoni¢ generalnej oceny, ze ogdlny obraz pracy Pana
referendarza jest pozytywny.

Kolegium Sadu Okrggowego w  Warszawie na posiedzeniu w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowalo kandydature pana Marcina Piotra Babicza stosunkiem glosow:
0 ,,za”,2 glosy ,,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych sig”.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow okregu Sadu Okregowego
w Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydat uzyskal: 1 glos ,,za”, 13 gloséw ,,przeciw”,
przy 55 glosach ,,wstrzymujacych sig¢”. Zgromadzenie Ogdlne Sedziow liczyto 102 cztonkow.
W posiedzeniu  wzieglo udziat 72 sedzidow, =z ktorych 69  uczestniczylo
w glosowaniu. Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum %3 uprawnionych wynosilo
68 0s6b.
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Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zesp6l czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzes$nia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie
Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim
Nr 14, poz. 153 z 2011 r. nie rekomendowa! Radzie kandydatury pana Marcina Piotra

Babicza.

12.  Pan referendarz sadowy Andrzej LOBACZ urodzil sie 21 listopada 1973 r.
w Wisznicach. W 1999 r. ukoniczyt wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa
z wynikiem dostatecznym. Po odbyciu aplikacji sadowej, w marcu 2003 r., zlozyl egzamin
sedziowski z tacznym wynikiem dostatecznym. Z dniem 1 sierpnia 2003 r. zostal mianowany
referendarzem sadowym z powierzeniem pelnienia czynnosci sedziowskich w Sadzie
Rejonowym w Pruszkowie, Wydziale Ksigg Wieczystych. Z dniem 1 pazdziernika 2003 r.
zostal oddelegowany do pracy w Sadzie Okregowym w Warszawie - Osrodku Migracyjnym
Ksiag Wieczystych, od kwietnia 2005 r. przeniesiony do tego osrodka do pracy stalej.
Z dniem 1 maja 2010 r. zatrudniony zostal w Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy
w Warszawie 1 skierowany do orzekania w Wydziale XVI Gospodarczym, gdzie wykonuje
obowiazku stuzbowe do chwili obecne;j.

Analizg orzecznictwa Kandydata sporzadzil sedzia sadu rejonowego Dariusz
Dabrowski. Wyrazit on poglad, ze Pan referendarz sadowy Andrzej Lobacz jest dobrym
kandydatem na stanowisko s¢dziego. Posiada on wszystkie walory, by w przysztosci byc
dobrym, sumiennym, rzetelnym i odpowiedzialnym sedzig. Nieliczne, wykazane przez
s¢dziego Dariusza Dabrowskiego, uchybienia nie moga mieé zdaniem sedziego oceniajacego
znaczacego wplywu na oceng pracy pana referendarza. Wykazal sie on znajomoscia prawa
w stopniu umozliwiajacym nalezyte rozstrzyganie spraw zar6wno pod wzgledem
merytorycznym jak i procesowym.

Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie na posiedzeniu w  dniu
10 maja 2011 r. zaopiniowato kandydature pana Andrzeja Lobacza, stosunkiem gloséw:

0,za”, 1 glos ,,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie”.
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Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu Okregowego
w  Warszawie w dniu 12 maja 2011 r. Kandydat uzyskal: 7 gloséw ,za”,
13 gloséw ,,przeciw”, przy 49 glosach ,,wstrzymujgcych si¢”. Zgromadzenie Og6lne Sedzidéw
liczylo 102 czlonkéw. W posiedzeniu wziglo udzial 72 sedzidw, z ktérych 69 uczestniczylo
w glosowaniu. Wszystkie glosy byly wazne. Wymagane kworum %/3 uprawnionych wynosilo
68 0s06b.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z 6 lipca 2011 r. zaopiniowal kandydature
pozytywnie.

Zespot czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 14 wrzesnia
2011 r. w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatow na 1 wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie

Rejonowym dla Warszawy — Woli w Warszawie, obwieszczone w Monitorze Polskim

Nr 14, poz. 153 22011 r. nie rekomendowal Radzie kandydatury pana Andrzeja Lobacza.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa ma za zadanie wybraé najlepszego, sposréd dobrych i bardzo dobrych
kandydatow. Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztaltu okolicznoéci Rada uznala,
ze w obecne] procedurze nominacyjnej najlepsza kandydatka sposréd wszystkich oséb
ubiegajacych si¢ o przedmiotowe stanowisko jest Agnieszka KWASIBORSKA.

Kandydatka ukonczyla aplikacje prokuratorska we wrzesniu 2004 roku. Od stycznia
2005 roku byla asesorem w Prokuraturze Rejonowej, a od stycznia 2008 roku pracowata jako
prokurator w tej Prokuraturze. Od marca 2009 roku Kandydatka pelnila obowiazki
Kierownika Dzialu 6 Ds. w Prokuraturze Rejonowej Warszawa — Wola zajmujacego sig
postgpowaniami w sprawach karno — gospodarczych. Od lutego 2011 roku delegowana
zostata do V Wydziatu Sledczego Prokuratury Okregowej w Warszawie. Uzyskala pozytywna
opini¢ Ministra Sprawiedliwosci oraz bardzo dobrg opinie sedziego wizytatora. Dokonujac
wyboru Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage wyrdzniajaca ocene kwalifikacyjng
Kandydatki.

Szczegdlng uwage zwrdcono na bogaty jezyk prawniczy, ktory odzwierciedla gleboka
wiedz¢ oraz duze do$wiadczenie zawodowe Kandydatki. Ponadto, uzyskata ona bardzo dobre

oceny zaroOwno ze studiow, jak 1 z egzaminu prokuratorskiego oraz wysokie poparcie
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Kolegium Sadu Okregowego oraz Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw okregu Sadu
Okregowego w Warszawie. Podkreslic nalezy, ze przy analogicznej liczbie glosow
uzyskanych przez Kontrkandydata Pana Piotra Sysika na Zgromadzeniu Przedstawicieli
Sedziow okregu Sadu Okregowego w Warszawie Pani Agnieszka Kwasiborska uzyskala
wigksze poparcie na Kolegium Sadu Okregowego w Warszawie (jednoglosne) oraz wyisza
ocen¢ ze studidbw. Co wigcej posiada ona wigksze doswiadczenie zawodowe, co
odzwierciedla zajmowane przez nig kierownicze stanowisko w Prokuraturze, delegacja do
Prokuratury Okr¢gowej oraz specjalizacja w zakresie przestepczosci gospodarczej. Pozostali
Kandydaci nie uzyskali tak dobrych ocen kwalifikacyjnych jak Pani Agnieszka Kwasiborska.
Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 15 wrzesnia 2011 r.:
1. Pani prokurator Agnieszka KWASIBORSKA otrzymala gloséw:
15 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujgcych sie”.
2. Pani asystent sedziego Natalia Anna KWIECINSKA otrzymata glos6w:
0.za”, 10 ,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych sie”.
3. Pani referendarz sadowy Justyna Magdalena GARWACKA - DYCZEWSKA
otrzymala gloséw:
0,za”, 13 ,przeciw”, 2 ,,wstrzymujace”.
4. Pani asystent sedziego Beata SOPEK otrzymata gloséw:
0 ,za”, 6 ,przeciw”, 9 ,,wstrzymujacych sie”.
5. Pani asysient s¢dziego Iwona HULKO otrzymala glosow:
0,za”, 9 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujacych sie”.
6. Pani referendarz sadowy Dorota Agnieszka HALON otrzymata glosow:
0,za”, 14 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy si¢”.
7. Pani prokurator Irena Jolanta NOGAJSKA otrzymala gtosow:
0,za”, 12 ,przeciw”, 3 ,,wstrzymujace sie”.
8. Pan referendarz sadowy Piotr SYSIK otrzymal gloséw:
0.za”, 0 ,przeciw”, 15  wstrzymujacych sie”,
9. Pan asystent sedziego Marcin NIEDZWIECK] otrzymal gloséw:
0.,za”, 0 ,przeciw”, 15 ,wstrzymujacych sie”.
10. Pani referendarz sadowy Katarzyna CIESNIARSKA otrzymata glosow:

0.,za”, 4 ,przeciw”, 11 ,,wstrzymujacych sie”.
p ymujaey €
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11. Pan referendarz sagdowy Marcin Piotr BABICZ otrzymal glos6w:
0,za”, 12 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujace si¢”.
12. Pan referendarz sadowy Andrzej LOBACZ otrzymal gloséw:

0,za”, 11 ,przeciw”, 4 ,,wstrzymujace si¢”.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przysluguje odwolanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznodci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi sie
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 14 dni od jej dorgczenia.

Do post¢powania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowe] Radzie Sadownictwa,
Dz. U. z2011 r. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy

Krajowej Rady Sadowpictwa

’/ S8N Antoni Gérski



